
Notulen overleg beheergroep AMV opvang Rekken  
 
Datum:    2 april 2025 
Tijd:     14.00 – 17.00 uur 
Locatie:    Panovenweg 14, Rekken 
Voorzitter:    Linda Commandeur 
Notulist:    Bianca Jansen   
    
Aanwezig: Linda Commandeur, Peter van de Vondervoort, Alphons 

Siemerink, Arjan van Faassen, Ton Koenderink, Miriam Beute, 
Lotte Roos, Jos Kuppens, Noa Luby, Daan van Haarlem, Berend 
Jager, Herman, Aarnink, Ellen Waarle, Jacco Postma, Bianca 
Jansen 

Afwezigen:   Klaas Zwaan 
 
 
Welkom en opening 
 

- Geen bericht ontvangen van de afwezigen.  

- Geen mededelingen vooraf.  

- Gezien de uitgebreide brief die de DCR heeft gestuurd aan de beheergroep, is een 

presentatie van de DCR niet nodig. Deze laten we vervallen in de agenda. 

- Notulen van 5 maart zijn vastgesteld en kunnen naar de DCR gestuurd worden voor 

publicatie. 

 
Start afronding evaluatie; discussiebijeenkomst, dialoog en conclusie 
 
De voorzitter heeft als concept voor het college een inleidende brief gemaakt met daarbij de 
adviezen van de leden van de beheergroep als bijlagen. Het is belangrijk dat de adviezen in 
eigen bewoording blijven. Er zijn geen reacties meer binnengekomen voor eventuele wijzigingen 
in de adviezen.  
Er zijn ook adviezen vanuit de DCR, Trajectum, De Buurtbus, ISK, Natuurbad Rekken ontvangen.  
 
De voorzitter stelt voor om een rondje te maken zodat iedereen nog iets kan zeggen over de 
inleidende brief, het eigen gegeven advies of iets anders wat men nog kwijt wil.  
 

- Het is voor de DCR duidelijk hoe de partijen de afgelopen periode hebben beleefd en 
waar iedereen staat.  
 

- Er is verdeeldheid over de klachten en het melden daarvan. Worden alle klachten wel 
gedeeld met de beheergroep? Belangrijk is dat alle klachten besproken/gerapporteerd 
worden in de beheergroep.  
Meldingen vanuit omwonenden of andere betrokkenen moeten direct gedaan worden bij 
het COA of bij de politie, anders kunnen zij geen actie ondernemen. DCR en gemeente 
gaan ook kijken of zij de mensen hierover op een bepaalde manier kunnen informeren.  
Het COA geeft aan dat alle klachten gerapporteerd worden. Maar het kan geen klachten 
inbrengen in de beheergroep als het niet bij hen bekend is. 
De leden uit de buurt zeggen ook tegen de melders dat zij direct contact op moeten 
nemen met het COA (of evt. de politie).  

 
- Er is onduidelijkheid over het aantal incidenten tussen de cliënten van Trajectum en de 

bewoners van het COA. Beide partijen geven aan dat er geen incidenten zijn geweest, 
maar uit de 1-meting kwam naar voren dat er wel incidenten zijn geweest. Het is 
onduidelijk hoe dat kan. Ook het Natuurbad geeft aan verbaasd te zijn over incidenten die 
er geweest zouden zijn. Daar zijn ze zelf niet bekend mee.  
 



- De soms tegengestelde adviezen vanuit de beheergroep kunnen vragen oproepen bij 
buitenstaanders (lees: mensen die niet bij dit overleg zijn). Het zou mooi zijn als er 1 
advies komt vanuit de beheergroep, maar gezien de verschillende partijen is dat wel 
lastig.  
 

- De voorzitter heeft voorafgaand iedereen 3 vragen toegestuurd met betrekking tot 
adviezen/inzichten, evaluatie, beheergroep en beheersmaatregelen. 
Het is onduidelijk of de vragen vanuit de voorzitter door iedereen hetzelfde is 
geïnterpreteerd? Want de antwoorden waren heel verschillend. Daarom wordt dit tijdens 
dit overleg ook besproken, zodat iedereen daarop nog kan reageren en aanvullingen kan 
doen waar nodig.  
 

- Er wordt als tip gegeven dat men ook randvoorwaarden kan aangeven in het advies, 
wanneer het college wel tot ophoging zou gaan besluiten. Neem daarbij de 
buitenstaanders (lees: mensen die niet bij dit overleg zijn) mee in je gedachten. Wat moet 
er gedaan worden na het besluit van het college? Wat is er nodig? 

 
- Welke afspraken zijn er gemaakt met Tactus over hun aanwezig/afwezigheid bij de 

beheergroep en hoe zijn de afspraken geïnterpreteerd? Daar is onduidelijkheid over, 
omdat Tactus niet aanwezig is tijdens de overleggen en ook geen advies heeft gestuurd 
naar de voorzitter. Bij de afspraken voor totstandkoming van de beheergroep is 
afgesproken dat ook Tactus hier deel van zou uitmaken. Hier wordt door hen echter geen 
gebruik van gemaakt. 

 
- De politie geeft nogmaals aan dat zij geen gegevens kunnen delen, maar de politiechef 

heeft de cijfers wel mogen delen met de burgermeester. Daarvan is een openbare 
samenvatting gemaakt. Een follow-up staat hier niet in omdat het lastig is, dit kan pas als 
er ook daadwerkelijk een besluit is gemaakt door het college over de opvang.  

 
- De gemeente heeft in de beheergroep een wat formelere rol en kijkt vooral naar de 

feitelijkheden. Als reactie hierop wordt aangegeven dat er ook wel degelijk naar het 
gevoel gekeken moet worden, dat is niet te negeren. Het is wel belangrijk duidelijk aan te 
geven wat feiten zijn en wat een gevoel is.  
 
Ter verduidelijking wordt nog gezegd dat alle verslagen (notulen, monitoring) van de 
beheergroep worden meegenomen in het besluit van het college. Alles wat de 
beheergroep meer doet, zoals adviezen meegeven, is meegenomen. De beheergroep 
heeft een adviserende rol, geen beslissende rol.  

  
- Verkeersveiligheid is een punt wat meermaals voorbijkomt en bij iedereen ook hoge 

prioriteit heeft. Als dit niet verbeterd wordt, wordt er geadviseerd om zeker niet uit te 
breiden. Politie en COA moeten meer doen om voor te lichten, te voorzien in goede 
verlichting en handhaving.    
 

- Vanuit Haaksbergen zijn er geen bijzonderheden. Belangrijk is wel dat er volop aandacht 
is en blijft voor de verkeersveiligheid en incidenten.  
Ook wordt nog benoemd dat het bijzonder is dat Stichting Belangengemeenschap 
Langelo-Honesch ook onderdeel is van de beheergroep. Hoewel Haaksbergen en 
Rekken dichtbij elkaar liggen, valt Haaksbergen toch onder een andere gemeente. En het 
is niet gebruikelijk dat een partij uit een andere gemeente zitting neemt in een 
beheergroep. De beheergroep is hier blij mee.  

 
 
 
 
 



- Zorgen zijn er, bij ophoging van de capaciteit, over het delen van een kamer in verband 
met de privacy van de jongeren. Nu zijn de jongeren gewend om de kamer voor zichzelf 
te hebben, dus dat kan gevolgen hebben. Het COA geeft aan dat de risico’s inderdaad 
wat groter dan zijn, maar dat de jongeren vanaf het begin al weten dat de mogelijkheid 
bestaat dat ze een kamer moeten gaan delen. Er zitten ook voordelen aan: jongeren 
hebben steun aan elkaar en houden een oogje in het zeil wanneer iemand zich niet 
prettig voelt. 
 

- Het continueren van de huidige opvang wordt aanvaard, maar een ophoging van het 
aantal jongeren wordt niet geadviseerd.  
 

De DCR heeft naast een reactie op de vragen van de voorzitter ook het rapport uit 2022 
meegestuurd. Zij houdt vast aan de daarin genoemde onderzoeken en randvoorwaarden. 
Het advies is in die zin aangepast dat ze nu in april 2025 berusten in de opvang voor 44 
jongeren, maar dat ze geen uitbreiding adviseren. Daar is geen draagvlak voor.  
Er gaan veel zaken goed, maar er spelen ook nog veel zaken waar nog wat te winnen valt.  
 
Nadat gesproken is over dit advies van de DCR besluiten onderstaande leden van de 
beheergroep zich aan te sluiten bij de DCR en deze mede te ondertekenen:: 
Peter van de Vondervoort 
Stichting Belangengemeenschap Langelo Honesch 
Miriam Beute 
Ton Koenderink 
Ton overlegt met belangenvereniging Woeste Rekkense Heide of zij als geheel deze brief mede 
ondertekenen.(NB op donderdag 3 april 2025 is hiervoor toestemming gegeven, waarna de 
voorzitter dit heeft toegevoegd in de definitieve brief aan het college). 
 
 
De adviezen worden wel bewaard voor de follow-up als het college zijn besluit heeft genomen.  
 
 
Presentatie 3: Advies Bureau Beke 
 
Jos geeft als eerste zijn complimenten over de opzet van de beheergroep en hoe zij uitvoering 
geeft aan dit proces. Dit is echt bijzonder en ziet hij niet op andere locaties. Er wordt open 
gesproken over allerlei onderwerpen, waardoor snel gehandeld wordt en wederzijds begrip 
ontstaat. 
 
Bureau Beke heeft meerdere bronnen gebruikt om te komen tot een advies, waaronder de 
monitoring, de schouw en de nieuwsbrieven.  
Is de overlast beheersbaar? Is er uitbreiding nodig naar 80 jongeren?  
 
Advies: 
 
Continuering opvang met 44 jongeren met een aantal maatregelen. Ophoging naar 80 jongeren is 
mogelijk mits (extra) maatregelen zijn doorgevoerd. 

- Verkeersveiligheid; extra maatregelen nodig 

Suggesties; pendelbus regelen, bij instroom nieuwe jongeren een beter plan maken 

- Opnemen/afhandelen klachten kan beter. Beter communiceren aan omwonenden. Ook 

vermelden in de nieuwsbrief. Politie moet meldingen beter oppakken.  

- Wees open in de nieuwsbrieven, waar kun je klachten melden? Blijf dat erin vermelden 

- De beheergroep kan beter maandelijks (casus)overleg voeren i.p.v. een jaarlijkse meting 

van Bureau Beke.  

 
 
 



Reactie op het advies: 
 

- COA geeft aan dat er al een plan is voor nieuwe instroom wat betreft fietsen en 

fietsveiligheid. Dit wordt nog gedeeld met Bureau Beke.  

- DCR geeft aan geleerd te hebben van het Rekkense feest afgelopen jaar. Hoe het dit jaar 

anders kan/moet. Meer en betere communicatie.  

- In de nieuwsbrief wordt al vermeld waar men met klachten heen kan. Maar misschien 

meer informatie over processen vermelden.  

- COA Rekken heeft goed contact in Haaksbergen Omdat jongeren daar hun 

boodschappen halen) en COA Haaksbergen. Maar COA geeft ook aan dat het soms 

lastig is, omdat in Haaksbergen ook statushouders wonen. Deze statushouders worden 

soms verward met jongeren van COA Rekken.  

- COA geeft aan wel direct in actie te komen bij een klacht, maar geeft toe dat er in de 

terugkoppeling nog winst te behalen valt.  

- Misschien kan er geïnventariseerd worden wat omwonenden nog graag willen weten. 

Dan kan er vanuit het COA ook een bijeenkomst met presentatie gehouden worden.  

Terugblik op alle presentaties en adviezen; hoe nu verder?  
 
Vastgesteld wordt dat iedereen heeft kunnen zeggen wat hij/zij wil zeggen. De voorzitter ligt een 
paar gemaakte wijzigingen toe naar aanleiding van voorgaande discussie: de brief is één geheel 
(geen losse bijlagen) en er is een opmerking toegevoegd over het ontbreken van een reactie van 
Tactus.  
Iedereen stemt hiermee in. De brief gaat direct aansluitend aan het overleg per mail naar alle 
leden. Uiterlijk donderdagmorgen 3 april kunnen nog opmerkingen doorgegeven worden. Ook 
laat Ton Koenderink dan weten of De Woeste Rekkense Heide toegevoegd wil worden als 
ondertekenaar.  
 
De gemeente gaat de begeleidende brief met de brief van de DCR en overige adviezen bundelen 
en dit aanbieden aan het college.  
De beslissing wordt 13 mei gemaakt door het college. 
 
Het is nog afwachten of de beslissing direct openbaar is of uitgesteld openbaar. Er zal door de 
gemeente geadviseerd worden om het uitgesteld openbaar te doen, zodat eerst de betrokkenen 
op de hoogte worden gebracht. Wel met de voorwaarden dat de betrokkenen dit dan niet meteen 
doorspelen naar de pers.  
 
Bij continuering van de opvang is het vizier daarna gericht op 13 oktober. Dan is de eerste 2 jaar 
voorbij. Er zal weer een bestuursovereenkomst worden opgesteld (met evt. aanpassingen) 
samen met het COA en de DCR.  
 
 
Hoe gaat het – monitoring veiligheid en leefbaarheid 
 

- Op het moment van invullen van dit Excel-bestand waren er 40 jongeren op de locatie 
Rekken. Daarvan waren 5 jongeren 18+. De 18-plussers zijn allemaal al wel aangemeld 
bij Plaatsing en wachten op een plek op een AZC. In de tussentijd zijn de aantallen 
alweer veranderd. 
 

- Er zijn 2 klachten binnengekomen met betrekking tot fietsverlichting. 
  

- Op 21 maart hebben COA-medewerkers gas geroken in een van de technische ruimtes. 
De beveiliging heeft contact gehad met CBRE en in samenspraak is er besloten om de 
brandweer te bellen. De brandweer heeft aangegeven het pand te ontruimen. De 
brandweer heeft vervolgens de ruimte gecontroleerd en veilig verklaard. Daarna is het 
pand weer vrijgegeven.  



Afgelopen week hebben 4 jongeren van de locatie Rekken schoenen gestolen bij de 
moskee in Haaksbergen. Er is meteen contact geweest tussen de moskee en COA, 
waarop de camerabeelden zijn bekeken en aangetoond hebben welke jongeren het zijn 
geweest. Enkele leden van de moskee hebben samen met COA medewerkers daarna 
ook direct een stevig gesprek gehad met de betreffende jongeren. De moskee heeft 
aangifte gedaan en de schoenen zijn weer teruggegeven door de jongeren. Het 
management van COA en de moskee houden hierover nog contact.  
 

- Op 15 maart hebben 12 jongeren meegeholpen met het schoonmaken van het Natuurbad 
tijdens NLdoet. Het Natuurbad was hier erg tevreden over, maar vonden het jammer dat 
ze de jongeren niet konden trakteren i.v.m. de Ramadan.  
 

- COA heeft nog steeds 2 vrijwilligers. Een voor bijles en 1 voor sportactiviteiten.  
 

- De nieuwsbrief is begin maart per mail verstuurd naar alle adressen.  
 

- De gemeente heeft overleg gehad met Stadt Vreden. Vanuit hen zijn er geen meldingen 
geweest van overlast.  
 

- Een aantal jongeren beschikt nu over een fatbike. Een fatbike heeft toch een bepaald 
imago en dat wordt versterkt wanneer de inwoners van Rekken de jongeren hierop zien 
fietsen. Tevens worden ze vaak niet op de juiste manier gebruikt. En vraag gaat rond hoe 
ze dat kunnen betalen?   
COA geeft aan dat er niet alleen maar hele arme jongeren naar Nederland komen. 
Sommige jongeren hebben familie met geld. En ontvangen soms ook geld voor 
bijvoorbeeld het aanschaffen van een fatbike. COA stelt wel voorwaarden, zoals dat een 
fatbike moet voldoen aan de Nederlandse regelgeving.  
COA koopt geen fatbikes voor jongeren. Er zijn leenfietsen die de jongeren de eerste 3 
maanden mogen gebruiken. Binnen die 3 maanden moet de jongere een eigen fiets 
kopen. Dan wordt de leenfiets weer ingeleverd.  
 
 
Om 16.45 uur sluit de voorzitter het overleg. Iedereen is blij met het verloop van de 
middag. 
 

 


